Protokét z | posiedzenia Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Pomoc Techniczna 2014-2020

w dniu 26 stycznia 2015 .

W dniu 26 stycznia 2015 r. o godz. 13.00 w siedzibie Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju
przy ul. Wspélnej 2/4 w Warszawie odbylo sie | posiedzenie Komitetu Monitorujgcego Program
Operacyjny Pomoc Techniczna 2014-2020. Posiedzeniu przewodniczyt Pan Marceli Niezgoda,
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury i Rozwoju.

W posiedzeniu udziat wzieli:

|. Czlonkowie i zastepcy cztonkéw Komitetu:

1.
2.
3.

10.

11.
12.
13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

23.

24,

Pan Marceli Niezgoda — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury i Rozwoju,
Pan Michat Zietara — Instytucja Zarzgdzajgca Programem Operacyjnym Pomoc Techniczna,

Pan Przemystaw Derwich — Instytucja Zarzgdzajgca Programem Operacyjnym Pomoc
Techniczna,

Pani Beata Mietelska — Instytucja do spraw koordynacji strategicznej Umowy Partnerstwa,
Pan Rafat Laskowski — Instytucja do spraw koordynacji wdrozeniowej Umowy Partnerstwa,

Pani Paulina Kiewicz — Instytucja do spraw koordynacji wdrozeniowej Umowy Partnerstwa
w obszarze informacji i promociji,

Pani Joanna Urbanska — Instytucja Zarzadzajgca Programem Operacyjnym Infrastruktura
i Srodowisko,

Pani Aleksandra Kwiatkowska — Instytucja Zarzgdzajgca Programem Operacyjnym Polska
Cyfrowa,

Pani Agnieszka Sosin — Instytucja Zarzgdzajgca Programem Operacyjnym Polska Cyfrowa,

Pani Anna Mickiewicz — Instytucja Zarzgdzajgca Programem Operacyjnym Wiedza Edukacja
Rozwdj,

Pan Wilhelm Dworak — Instytucja Zarzgdzajgca Programem Operacyjnym Inteligentny Rozwdj,
Pan Mariusz Kurc — Instytucja Zarzadzajgca Programem Operacyjnym Polska Wschodnia,
Pani Dorota Jaworska — Przedstawicielka Ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych,

Pani Beata Niebrzydowska — Przedstawicielka Ministra witasciwego do spraw finanséw
publicznych,

Pani Magdalena Szymanska — Petnomocnik Rzadu do Spraw Oséb Niepetnosprawnych,
Pani Joanna Koztowska — Peinomocnik Rzgdu do Spraw Réwnego Traktowania,

Pan Pawel Tomczak — Przedstawiciel Zwigzku Gmin Wiejskich RP,

Pani Danuta Sowinska — Przedstawicielka Zwigzku Wojewddztw RP,

Pan Wiestaw Banys — Przedstawiciel Konferencji Rektoréw Akademickich Szkét Polskich,
Pani Malgorzata Lelinska — Przedstawicielka Konfederacji Lewiatan,

Pani Mirostawa Tymcio — Przedstawicielka Forum Zwigzkéw Zawodowych,

Pani Katarzyna Zimmer-Drabczyk — Przedstawicielka Niezaleznego Samorzgdowego Zwigzku
Zawodowego Solidarnosé,

Pani Marzena Podolska-Bohjar — Przedstawicielka Niezaleznego Samorzgdowego Zwigzku
Zawodowego Solidarnosé,

Pan Marek Kaminski — Przedstawiciel Krajowej Izby Gospodarczej,
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25.
26.
27.

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

37.

Pani Monika Szulc — Przedstawicielka Krajowej Izby Gospodarczej,
Pani Anna Kuligowska — Przedstawicielka Pracodawcow RP,

Pan Andrzej Radzikowski — Przedstawiciel Ogélnopolskiego Porozumienia Zwigzkéw
Zawodowych,

Pan Jarostaw Komza — Przedstawiciel Zwigzku Powiatow Polskich,

Pan Adam Paprocki — Przedstawiciel Zwigzku Rzemiosta Polskiego,

Pan Tomasz Potkanski — Przedstawiciel Zwigzku Miast Polskich,

Pan Michat Dymkowski — Przedstawiciel Stowarzyszenia Dialog Spoteczny,

Pani Agata Wisniewska-Gorczewska — Przedstawicielka Stowarzyszenia Dialog Spoteczny
Pani Iwona Janicka — Przedstawicielka OFOP,

Pan Krzysztof Budzinski — Przedstawiciel OFOP,

Pan Krzysztof Wychowalek — Przedstawiciel Zwigzku Stowarzyszen Polska Zielona Siec,

Pan Cezary Mizejewski — Przedstawiciel Stowarzyszenia Wspélnota Robocza Zwigzkéw
Organizacji Socjalnych,

Pani Karolina Cyran-Juraszek — Przedstawicielka Stowarzyszenia Wspdélnota Robocza
Zwigzkéw Organizacji Socjalnych.

Il. Obserwatorzy:

1.
2.
3.
4.

Pani Beata Blasiak-Nowak — Najwyzsza Izba Kontroli,
Pani Aneta Tomczak — Ministerstwo Rolnictwa,
Pani Edyta Swiderska — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju,

Pan Rafat Markowicz — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju.

Ill. Przedstawiciele KE:

5.
6.

Pan Wolfgang Miinch — Komisja Europejska,

Pan Pawet Olechnowicz — Komisja Europejska.

IV. Pozostali uczestnicy posiedzenia:

1.

Pani Paulina Bonusiak — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju.

Agenda spotkania:

1.

2
3.
4

Otwarcie posiedzenia przez Przewodniczgcego Komitetu,
Informacja nt. zadan czionkéw KM POPT 2014-2020,
Informacja nt. projektu Regulaminu KM POPT 2014-2020,

Dyskusja i glosowanie nad Uchwalg nr 1/2015 w sprawie przyjecia Regulaminu KM POPT
2014-2020,

Informacja nt. zakresu Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2014-2020 oraz
przygotowania do wdrazania Programu,

Prezentacja projektu kryteriow wyboru projektéw,
Dyskusja nad zaprezentowanymi kryteriami wyboru projektow,

Glosowanie nad uchwatg nr 2/2015 KM POPT w sprawie zatwierdzenia metodyki i kryteriéw
wyboru projektéw,

Sprawy rozne.
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Ad.1

Pan Minister Marceli Niezgoda, przewodniczacy Komitetu, przywitat zebranych na pierwszym
posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego i otworzyt obrady.

Pan Minister podziekowat przedstawicielowi Komisji Europejskiej za pozytywne zakonczenie roku 2014,
w szczegdblnoéci za zatwierdzenie wiekszosci programéw operacyjnych, m. in. POIS, POPT oraz czesci
programéw regionalnych. Podkreslit rowniez, ze dla wszystkich programoéw operacyjnych zakonczono
negocjacje i obecnie czekajg na formalng decyzje KE.

Pan Minister omowit kwestie zwigzane z powotaniem KM oraz z zasadami jego pracy. Poruszyt rowniez
kwestie przyjecia regulaminu KM oraz dyskusji nad kryteriami wyboru projektéw.

Ad.2

Pan Minister oddat glos przedstawicielowi Komisji Europejskiej Panu Wolfgangowi M{inchowi,
ktéry podziekowat za stowa powitania. Przedstawiciel KE zaznaczyt, ze 12 programoéw jest
zatwierdzonych, natomiast 9 oczekuje na decyzje, ktdre majg zosta¢ podjete juz w lutym br.
Podziekowat réwniez za dobrg wspéiprace podczas negocjacji oraz za wypracowanie dobrego
kompromisu. Podat Polske jako przyktad jak powinny wyglada¢ programy operacyjne i jakie rozwigzania
z polskich programéw mozna zastosowa¢ w innych krajach. Zaznaczyt, ze Polska jest najwiekszym
beneficjentem i jest to prawdopodobnie ostatni raz kiedy dostaje tak duze dofinansowanie. Podkreslit
znaczenie Komitetu Monitorujgcego oraz istotng role osob biorgcych w nim udzial, przede wszystkim
zachecit do aktywnosci oraz dyskusji. Obecnie KE jako obserwator chce na biezaco $ledzi¢ co dzieje
sie w pomocy technicznej. Zaznaczyt réwniez, ze Program Operacyjny Pomoc Techniczna jest jednym
z najmniejszych programéw operacyjnych, co nie oznacza, ze jest programem mniej waznym, gdyz jego
budzet jest dwa razy wiekszy niz cata alokacja dla Danii.

Ad. 3.4.

Pan Minister poprosit Pana Dyrektora Przemystawa Derwicha o prezentacje i przekazat
prowadzenie dalszej czesci spotkania Panu Dyrektorowi Michatowi Zietarze.

Pierwsza prezentacja dotyczyta Regulaminu dziatania Komitetu Monitorujgcego oraz roli Komitetu
w systemie realizacji pomocy technicznej. Nastepnie Pan Dyrektor Derwich oméwit najwazniejsze
uwagi dotyczace Regulaminu KM POPT 2014-2020.

Pan Dyrektor Zietara zaproponowatl dyskusje nt. Regulaminu poprawionego zgodnie z uwagami
czlonkéw Komitetu.

Pani Katarzyna Zimmer-Drabczyk zglosita uwage do § 2 pkt 8!, proszac o wskazanie przykiadu
razgcego nieprzestrzegania obowigzkow. Pani Zimmer-Drabczyk zaznaczyla, ze jest to zbyt ogdéine
sformutowanie i zapis ten zawiera sie w pkt. 8 ppkt 1 (czyli ze nieprzestrzeganie obowigzkéw czionka
KM polega na nastepujacych po sobie dwoch kolejnych nieusprawiedliwionych nieobecnosciach).

Pan Dyrektor Zietara odnoszac sie do ww. uwagi dotyczacej § 2 pkt 8 przytoczyt Katalog praw
i obowigzkéw np. pkt c: nagminne naruszanie obowigzkéw moze by¢ potraktowane jako razace
naruszenie, jezeli przedstawiciel Komitetu przedstawia opinie tylko swojej organizacji, zamiast opinii
calego srodowiska, ktore reprezentuje. Zaznaczyt réwniez, ze to rolg Przewodniczacego jest ocena,
kiedy doszto do razgcego nieprzestrzegania obowigzkow.

Pan Tomasz Potkanski zaproponowat utrzymanie tego zapisu w mocy, poniewaz sam fakt, ze czlonek
lub jego zastepca moze nie ujawnia¢ konfliktu intereséw jest na tyle naganny, ze musi by¢ jakas

1 Przewodnicacy mae wystpi¢ do organizacji/instytucji o odwotanie czlonka Keeti lub jego zaspcy oraz
0 wyznaczenie nowych przedstawicieli w przypadku:

1) nasgpujgcych po sobie dwoch kolejnych nieusprawiedliwionygleobecngciach przedstawiciela
organizacji/instytucji na posiedzeniach Komitetu,
2) razgcego nieprzestrzegania obamkéw, w szczegOllsa nieinformowania sekretariatu Komitetu

0 nieobecngciach na posiedzeniach”.
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sankcja. Ponadto nalezy podkreslié, ze Przewodniczacy Komitetu tylko sygnalizuje organizaciji,
Ze w jego opinii reprezentant organizacji nie do konca poprawnie wykonuje swoje funkcje.

Pani Malgorzata Lelinska zgtosita uwage zeby usuwanie czionkéw przez Przewodniczagcego Komitetu
nie bylo mozliwe w przypadku niskiej frekwencji. W uzasadnieniu powyzszej uwagi Pani Lelinska
powotata sie na przepisy ustawy wdrozeniowej oraz wytycznych ws. powotania Komitetéw
Monitorujgcych, ktére definiujg sktad samego Komitetu. Potwierdzita, ze Przewodniczacy powinien mie¢
mozliwos¢ przywotywania cztonkéw Komitetu do porzadku, aby wywigzywali sie ze swoich obowigzkdw,
ale powinno to by¢ w formie wezwania do zmiany czionka a nie wykreslenie instytucji ze skfadu.

Kolejne uwagi Pani Lelinskiej dotyczyty uzupetnienia 8 4 o zapis dajgcy mozliwo$¢ rozpatrywania
i zatwierdzania szczegOtowego opisu osi priorytetowych przez Komitet Monitorujgcy, usuniecia
ograniczenia liczebnosci grup roboczych do 10 o0s6b, jak réwniez rozszerzenia katalogu kosztéw
kwalifikowalnych tak, zeby mozna bylo uwzgledni¢ w finansowaniu Komitetu koszty spotkan
konsultacyjnych realizowanych przez partneréw spoza administracji z reprezentowanym srodowiskiem.
Pani Lelihska zaproponowata takze mozliwosé gtosowania nad poszczegdlnymi zapisami, a nie nad
calym Regulaminem.

Pan Dyrektor Zietara zaproponowat, zeby Regulamin Komitetu byt glosowany jako catos¢. Pan Dyrektor
poprosit Pana Rafata Laskowskiego jako przedstawiciela Instytucji do spraw koordynacji wdrozeniowej
Umowy Partnerstwa o wyjasnienie czy pkt 9 Regulaminu (,frekwencja uczestnictwa cztonka i jego
zastepcy w posiedzeniach Komitetu jest niska, tzn. stanowi mniej niz 50% lub przekracza
4 nieobecnosci w posiedzeniach Komitetu”) jest zgodny z Wytycznymi w zakresie Komitetéw
Monitorujgcych na lata 2014-2020.

Pan Rafat Laskowski potwierdzit, ze pkt 9 zgodny jest z ww. wytycznymi. Zaproponowat rowniez zmiane
zapisu ,lub przekracza 4 nieobecnosci” na ,lub przekracza 4 kolejne nieobecnosci”, co jest zapisem
korzystniejszym dla czionkéw Komitetu. Pan Laskowski wyjasnit rowniez, ze powyzsze zapisy nie
oznaczajg automatycznego skreslenia instytucji z listy cztonkéw Komitetu, ale dajg Przewodniczgcemu
mozliwos¢ dyscyplinowania cztonkéw w przypadku niewywigzywania sie przez nich z obowigzkdw.

Pan Dyrektor Zietara popart wprowadzenie powyzszej zmiany do Regulaminu.

Pan Dyrektor Derwich podkreslit, ze powyzsze zapisy majg stuzyé sprawnej pracy Komitetu,
m. in. zapewni¢ skompletowanie kworum, co w poprzednich perspektywach czesto stanowito problem.

Pani Danuta Sowinska potwierdzita trudno$ci w kompletowaniu kworum w KM RPO.

Nastepnie Pan Dyrektor Derwich odniost sie do kwestii podniesionej przez Panig Lelinskg dotyczacej
Szczegbtowego Opisu Osi Priorytetowych. Pan Dyrektor podkreslit, ze Szczegdtowy Opis Osi
Priorytetowych jest dokumentem czysto technicznym, ktéry stuzy instytucji zarzadzajacej i reguluje
kwestie formalne zwigzane z wdrazaniem Programu. Nie bedzie on juz pehit takich funkcji,
jak w poprzednich perspektywach finansowych. W dokumencie publikowana bedzie np. na biezaco lista
projektow pozakonkursowych, czyli wszystkich projektéw realizowanych ze srodkéw POPT 2014-2020.
Z tego wzgledu przygotowanie i zatwierdzenie tresci SzOOP nalezy pozostawi¢ w gestii instytuciji
zarzadzajgcej.

Pan Dyrektor zaakceptowal uwage dotyczgcg usuniecia ograniczenia w liczbie os6b pracujgcych
w grupach roboczych.

Pani Agata Wisniewska-Gorczewska zadata pytanie czy nadal bedg przewidziane s$rodki pieniezne
na organizacje szkolen i ekspertyz, dotyczy to réwniez organizowania spotkan.

Pani lwona Janicka zaproponowata, aby zarezerwowac $rodki na spotkania, konferencje, koszty
przejazdu w przeliczeniu na jednego czionka. W ten spos6b bedziemy mie¢ informacje nt. okreslonej
kwoty na dany rok. Znaczna czes$é czionkéw nie bedzie miata potrzeby skorzystania z tej puli, gdyz ich
obecno$¢ w KM ma charakter stuzbowy. Jednak dla przedstawicieli strony spotecznej jest to znaczgce

wsparcie, zwlaszcza w kontekscie zadan cztonka KM zwigzanych z informacjg "do" i "z
srodowiska, ktore reprezentuije.

Pan Dyrektor Derwich podkreslit, ze Sekretariat Komitetu Monitorujgcego jako beneficjent projektu,
z ktérego finansowane sg koszty funkcjonowania Komitetu, odpowiedzialny jest za dysponowanie

4

MINISTERSTWO UNIA EUROPEJSKA > %
INFRASTRUKTURY EUROPEJSKI FUNDUSZ
I ROZWOIJU ROZWOJU REGIONALNEGO * %

POMOC TECHNICZNA

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

* %%




srodkami na jego dziatalnos¢, tak wiec wszelkie zglaszane przez cztonkéw zapotrzebowania
na szkolenia i ekspertyzy oraz zwrot kosztéw uczestnictwa w posiedzeniach Komitetu moga
by¢ finansowane za posrednictwem Sekretariatu.

Pan Dyrektor Miinch wyrazit zadowolenie z checi szkoleh czionkéw oraz mozliwosci wsparcia
eksperckiego na potrzeby Komitetu i zachecit do korzystania z nich w celu podniesienia jakosci pracy
samego Komitetu.

Pan Dyrektor Zietara poprosit o dalsze gtosy w sprawie regulaminu.

Pan Michat Dymkowski zapytat czy mimo wykreslenia zapisu pkt 2 z § 4 (,Cztonkowie Komitetu oraz
ich zastepcy mogg wnioskowa¢ o zmiane zapisow dokumentéw programowych POPT, ktérych
zasadnos$c¢ przedstawienia na Komitecie rozstrzygana jest przez 1Z POPT. Przyjecie przedmiotowych
zmian wymaga decyzji w formie uchwaly, przy czym do zmiany zapiséw POPT konieczna jest decyzja
Komisji Europejskiej o ich akceptacji”) z Regulaminu cztonkowie nadal bedg mogli postulowa¢ o zmiany
W programie operacyjnym.

W odniesieniu do uwagi Pana Michata Dymkowskiego dotyczacej wykreslenia pkt 2 z § 4, Pan Dyrektor
Zietara wyjasnit, ze usuniecie tego zapisu wynikalo z uwag IK UP, bowiem powielat on zapisy
Zarzadzenia ws. powotania KM POPT 2014-2020.

Pan Dyrektor Derwich dodat, ze istotng kwestig jest, aby nie dochodzito do sytuacji, w ktérych na dzien
przed posiedzeniem Komitetu bgdz w trakcie posiedzenia bedg zgtaszane uwagi do programu, ktére
beda przegtosowane przez Komitet bez wczesniejszej oceny 1Z POPT oraz Kierownictwo resortu.
Propozycje zmian programu powinny by¢ glosowane przez Czionkéw Komitetu po uzyskaniu
powyzszych akceptacji. Cztonkowie Komitetu powinni otrzymaé od IZ POPT przed glosowaniem réwniez
peing informacje o skutkach proponowanych zmian.

Pan Dymkowski odnoszac sie do powyzszego zwrdcit uwage na fakt, zeby uwagi nie byly dyskutowane
na tym samym posiedzeniu, tylko bylaby podejmowana decyzja czy jest zasadne dyskutowaé nad
niektérymi sprawami na kolejnym posiedzeniu, ale zeby decyzje w tym zakresie podejmowat Komitet
a nie sama I1Z POPT.

Pan Dyrektor Zietara odnoszac sie do powyzszego stwierdzit, ze czionkowie majg mozliwosé zgtaszania
wnioskow do porzgdku obrad na kolejny Komitet.

Pan Minch nawigzujgc do § 49 Rozporzgdzenia ogdlnego zaznaczyl, ze |Z proponuje zmiany,
natomiast cztonkowie Komitetu majg prawo wnosi¢ swoje spostrzezenia i uwagi dotyczgce
m. in. wdrazania programu badz ewaluacji.

Pan Dymkowski zgtosit postulat zeby Komitet réwniez monitorowat wdrazanie zasady partnerstwa
uwzgledniajgc Wytyczne w zakresie realizacji zasady partnerstwa na lata 2014-2020. Zaznaczyt,
ze Stowarzyszenie Dialog Spoteczny zwrdci sie do IZ POPT z proshg o przygotowanie dokumentu
okreslajgcego specyfike partnerstwa. Zgodnie z ww. wytycznymi, jezeli instytucja zarzadzajgca uzna
za zasadne, moze taki dokument przygotowac.

Pan Dyrektor Zietara wyjasnit, ze nie jest zasadne przygotowanie dodatkowego dokumentu
nt. partnerstwa, poniewaz wigzgce sg wytyczne horyzontalne na poziomie krajowym oraz unijnym.
Nastepnie odnoszgc sie do monitorowania przez Komitet zasady partnerstwa podkreslit, ze realizacja
zadan w tym zakresie bedzie przedstawiana w sprawozdaniach poddawanych do opinii oraz akceptacji
cztonkom Komitetu.

Pani Agata Wisniewska-Goérczewska w odniesieniu do § 2 pkt 2 (,W przypadku swojej nieobecnosci
oraz nieobecnosci swojego zastepcy Przewodniczgcy na podstawie pisemnego upowaznienia powierza
prowadzenie obrad innej osobie w nich uczestniczgcej pod warunkiem, Ze osoba ta ma prawo
do glosowania”) spytata, komu i na jakich zasadach przewodniczacy miatby udziela¢ pisemnego
upowaznienia do prowadzenia obrad KM.

Pan Dyrektor Zietara wyjasnit, ze Przewodniczacy Komitetu w przypadku swojej nieobecnosci oraz
nieobecnosci swojego zastepcy moze takiego upowaznienia udzieli¢ jednemu z czlonkéw Komitetu bgdz
jego zastepcéw.
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Pani Wisniewska-Goérczewska stwierdzita, ze w przypadku nieobecnosci przewodniczgcego oraz jego
zastepcy Komitet nie powinien obradowac.

Pan Dyrektor Zietara wskazal, ze mogg by¢ takie przypadki, w ktorych Komitet bedzie musiat
obradowaé¢. Wéwczas to rozwigzanie zapewni ciggtosé pracy Komitetu.

Pan Dyrektor Zietara poprosit o zgtaszanie dalszych uwag do dyskusji dotyczgcej Regulaminu.

W zwigzku z brakiem uwag Pan Dyrektor Zietara zaproponowat przejscie do glosowania nad
Regulaminem przy zastrzezeniu nastepujgcych zmian:

» w 86 pkt 5 przy grupach roboczych usuniecie ograniczenia do 10 os6b w grupie roboczej,

« zmiane 8 2 pkt 9 ust. 2 na nastepujgcy: .frekwencja uczestnictwa czionka i jego zastepcy
w posiedzeniach Komitetu jest niska, tzn. stanowi mniej niz 50% lub przekracza 4 kolejne
nieobecnosci w posiedzeniach Komitetu”.

Nastepnie Pan Dyrektor Zietara przeprowadzit gtosowanie nad przyjeciem Regulaminu. Regulamin
zostat przyjety 21 gtosami, przy 2 gtosach sprzeciwu i 2 osobach wstrzymujgcych sie od gtosu.

Ad. 5-8

Pan Dyrektor Zietara przedstawit prezentacje pt. ,Zmiany na przestrzeni lat 2004-2020", ktéra miata
na celu pokazanie ewolucji Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna w systemie wdrazania funduszy
od 2004 r. Prezentacja dotyczyta m. in. zmiany alokacji, zmiany zakresu wsparcia POPT na przestrzeni
lat, charakterystyki osi priorytetowych POPT 2014-2020.

Nastepnie Pan Dyrektor Zietara przedstawit kolejng prezentacje pt. ,Kryteria wyboru projektéw POPT
2014-2020". 1Z POPT opracowata 5 kryteriow formalnych oraz 3 kryteria merytoryczne,
ktore przygotowane zostaty zgodnie z projektem Wytycznych w zakresie trybu wyboru projektow na lata
2014-2020. Po rozmowie z KE w powyzszych kryteriach uszczego6lowione zostaly niektore zapisy.
Propozycja uszczegotowienia zapiséw kryteriéw zostata przedstawiona czitonkom Komitetu na poczatku
posiedzenia.

Pan Dymkowski zgtosit postulat odnoszacy sie do kryteriow merytorycznych, aby w czesci dotyczgcej
prawa krajowego i wspdlnotowego, w miejscu gdzie zapisane sg zasady horyzontalne, dopisa¢ réwniez
zasade partnerstwa zgodnie z art. 5 rozporzadzenia ogoélnego.

Pan Dyrektor Zietara zaznaczyl, ze nie ma koniecznosci uszczegOtowiania ww. zapisu w pomocy
technicznej poniewaz powyzszy zapis dotyczy projektdw konkursowych.

Pan Dymkowski zapytat co w przypadku pojawienia sie potrzeby realizacji projektu ze szczegélnym
uwzglednieniem zasady partnerstwa?

Pan Dyrektor Derwich podkreslit, ze zasada jest obligatoryjna w przypadku konkurséw dotacji,
np. w ramach konkurséw dla jednostek samorzadu terytorialnego, gdzie 1Z POPT wprowadza wymég
jej stosowania w dokumentacji konkursowej. Natomiast w wiekszosci projektow, w ktérych Ministerstwo
jest beneficjentem, stosowanie tej zasady nie ma zastosowania, bowiem nie jest to jeszcze etap
konsultowania projektu z wiasciwymi partnerami. Dotyczy to np. najwiekszych projektéw, w ramach
ktorych finansowane sg wydatki na wynagrodzenia pracownikéw instytucji w systemie wdrazania
Funduszy Europejskich.

Pan Marek Kaminski zgtosit postulat, aby w grupie docelowej POPT 2014-2020 uwzglednione zostaty
.iZby gospodarcze”.

Pan Dyrektor Zietara zapewnit, ze izby gospodarcze mieszczg sie w katalogu partneréw, sg wiec
uwzglednione w POPT 2014-2020 i nie ma potrzeby ich odrebnego wymieniania.

Pani Janicka zapytata czy ZIT bedzie realizowat zasade partnerstwa.

Pan Dyrektor Derwich wyjasnit, ze strategie ZIT sg szeroko konsultowane i w proces ten
sg zaangazowani wlasciwi partnerzy.

Nastepnie Pan Dyrektor Zietara przeprowadzit glosowanie w sprawie zatwierdzenia metodyki
i kryteriow wyboru projektow. Uchwata zostata przyjeta jednogtosnie.
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Pan Dyrektor Zietara podziekowat wszystkim za udziat w glosowaniu, a nastepnie zaproponowat
dyskusje na temat spraw réznych.

Pani Danuta Sowinska nawigzujgc do dyskusji w sprawie ujednolicenia procedur pomocy
technicznej, zadata pytanie z jakich s$rodkéw nalezatoby sfinansowa¢ wynagrodzenia oséb
zajmujgce sie obstugg projektéw systemowych.

Pan Dyrektor Derwich odpowiedzial, ze jezeli kto$ jest beneficjentem projektu systemowego
to nie petni roli instytucji. W zwigzku z tym koszty realizowane w ramach tego projektu
sg niekwalifikowalne w ramach POPT 2014-2020. Natomiast szczegétowe zasady kwalifikowania
wydatkéw tego typu beda okreslone w horyzontalnych wytycznych do kwalifikowalnosci oraz
w wytycznych do pomocy technicznej.

Pan Dyrektor Zietara dodat, ze wiekszo$¢ kosztéw zwigzana z realizacjg i obstuga projektéw, moze
by¢ uznana jako koszty kwalifikowalne w danym projekcie. Powyzsze moze mie¢ zastosowane przy
projektach systemowych.

Pan Adam Paprocki zapytat o informacje dotyczacg daty ogtoszenia konkursu na dziatania edukacyjne
dla partneréw spoteczno-gospodarczych.

Pan Dyrektor Zietara przekazat w tej sprawie gtos Pani Paulinie Kiewicz z DIP.
Pani Kiewicz wyjasnita, ze nie ma jeszcze terminu ogtoszenia tego konkursu.

Pani Lelinska poprosita o uporzadkowanie nomenklatury partnerow. Zadeklarowata réwniez przestanie
do 1Z POPT swojej propozycji ujednolicenia.

Pan Dyrektor Zietara zapewnit, ze nomenklatura partneréw bedzie ujednolicona.

Pan Dyrektor Zietara podziekowat wszystkim za przybycie i zakohczyt | posiedzenie Komitetu
Monitorujgcego.

Zataczniki do Protokotu:

1. Uchwata nr 1/2015 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Pomoc Techniczna
2014-2020 z dnia 26 stycznia 2015 r. w sprawie przyjecia Regulaminu Komitetu Monitorujgcego
Program Operacyjny Pomoc Techniczna na lata 2014-2020,

2. Uchwata nr 2/2015 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Pomoc Techniczna
2014-2020 z dnia 26 stycznia 2015 r. w sprawie zatwierdzenia metodyki i kryteriow wyboru
projektow Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2014-2020.
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